4. Jean-Jacques Rousseau (1761)

Julia, czyli Nowa Heloiza

Gdybym miat dokladnie okresli¢, co sie w tym domu czyni dla szcze-
Scia, najlepsza chyba dalbym odpowiedz, méwiac , tutaj umiejgq zy¢”; nie
wedlug znaczenia, jakie sie daje temu terminowi we Francji, nie cho-
dzi bowiem o $wiatowe wobec innych ulozenie, ale o zycie, do ktérego
sie rodzi czlowiek, o zycie, o ktérym ty mi méwisz, jakiego sam dates mi
przyktad; zycie przediuzajace si¢ poza wlasne granice, takie, ktére w dniu
$mierci nie wyda si¢ nam stracone.

Julia ma ojca troszczacego si¢ o zamoznos¢ rodziny; ma dzieci, ktérym
trzeba zapewnic przyzwoite utrzymanie. To sta¢ si¢ winno giéwna troska
czlowieka spotecznego, a jest zarazem pierwsza sprawa, jaka wspolnie
z m¢zem we dwoje podjeli. Obejmujac gospodarstwo, zbadali stan swe-
go majatku, mniej zwazajac na jego wielko$¢ zgodna z ich kondycjg, wie-
cej na wlasne potrzeby; w przekonaniu, ze mogiby zadowoli¢ kazdq zacng
rodzing, nie lgkali sie w pelni zaufa¢ wlasnym dzieciom i odsuna¢ oba-
we, Ze pozostawiona im ojcowizna moze kiedys im wydac si¢ za matg. Tak
wiec postarali si¢ raczej o ulepszenie niz pomnozenie majatku; pienigdze
umiescili nie tyle korzystnie, ile pewnie; zamiast kupowa¢ nowe ziemie
podniesli warto$¢ posiadanych i przyktad, jaki dajg swym postepowa-
niem, to jedyny skarb, o ktéry pragna powickszy¢ swe dziedzictwo. [...]

Panstwo domu cieszg sie do$¢ mierna, wedtug oceny Swiata, fortu-
na; ale naprawde nie znam nikogo od nich majetniejszego. Absolutne
bogactwo nie istnieje. Stowem tym oznaczamy tylko to, co zbywa bo-
gatemu po zaspokojeniu pragnien. Jeden jest bogaty majac mérg ziemi;
inny ubogi posréd stoséw ztota. Rozpusta i fantazje nie znaja granic i wig-
cej niz prawdziwe potrzeby przysparzajg biedakéw. Tutaj proporcja opiera
sie na fundamencie zapewniajacym jej niewzruszong trwatos¢, to znaczy
na uktadzie miedzy malzonkami. Maz zajat sie pilnowaniem dochodoéw,
zona Kkieruje ich przeznaczeniem, a wzajemna harmonia stanowi Zrédio
bogactwa.

Najbardziej uderzyta mnie w tym domu zamoznos¢, jakq tam znala-
ztem, a takze swoboda i rados¢ polaczona z porzadkiem i akuratnoscia.
Wielkim btedem dobrze prowadzonych doméw jest tchnacy z nich smu-
tek i przymus. Zbytniej zapobiegliwosci panstwa towarzyszy zawsze nie-
co skapstwa. Wszystko dookola wykazuje skrepowanie; surowos$¢ porzad-
ku ma w sobie co$ ponizajacego, co si¢ nietatwo da znosi¢. Stuzba spetnia
swe powinnosci, ale z niezadowolong i zalekniong ming. Goscie sq do-
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brze przyjmowani, ale nieufnie korzystaja z udzielanej im swobody, a po-
niewaz zawsze czuja si¢ wyjeci z ogdlnej reguly, drza na kazdym kroku,
aby si¢ nie uprzykrzy¢. Wida¢ tam, ze ojcowie, niczym niewolnicy, nie
zyja dla siebie, ale dla swych dzieci; nie mysla jednak o tym, ze sa nie tyl-
ko ojcami, ale i ludZmi, i Zze winni dawac¢ dzieciom przykiad zycia ludz-
kiego oraz szczeScia plynacego z madrosci. Tutaj natomiast postepuje si¢
za stuszniejszymi wskazaniami. Uwaza si¢, ze jedna z gléwnych powin-
nosci dobrego ojca jest nie tylko wprowadzenie do domu wesotosci, aby
przywiazac dzieci, ale stworzenie sobie takze mitego i przyjemnego zycia,
aby poczuly, ze sa szczesliwe, zyjac tak jak ojciec, i nie mialy pokusy wy-
bra¢ catkiem innego post¢powania. Jedng z maksym, jakie pan de Wol-
mar najczesciej powtarza, mowiac o zabawach dwoch kuzynek, jest ta, ze
smutne i ograniczone zycie ojcéw i matek jest prawie zawsze pierwszym
powodem rozpusty dzieci.

Co do Julii, ktérej jedyna i najpewniejsza reguta postepowania byto za-
wsze serce, jest mu postuszna bez skruputéw i robi wszystko dobro, jakie-
go ono od nie zazada. A serce nie przestaje zadac wiele, cho¢ nikt jak ona
nie potrafi ceni¢ przyjemnosci zycia. Jakze by ta czuta dusza nie ulegata
rozkoszom? Przeciwnie, lubi je, poszukuje ich i nie odmawia sobie nigdy
tych, ktoére jej odpowiadaja; wida¢, ze potrafi w nich smakowac: ale przy-
jemnosci te to przyjemnosci Julii. Nie zaniedbuje ani wygody wtasnej, ani
ludzi, ktérzy sg jej drodzy, to znaczy wszystkich dookota siebie. Nie uwaza
za zbyteczne tego, co moze si¢ przyczyni¢ do zadowolenia rozsadnej oso-
by; ale zbytecznym nazywa wszystko, co stuzy jedynie dla ol$nienia in-
nych, tak ze w jej domu znajduje si¢ przyjemnosci i dogadzanie zmystom
bez migkkosci i przesady. [...]

Tak jak pierwszym krokiem ku dobru jest powstrzymanie si¢ od zla,
pierwszym krokiem ku szczesciu jest nieobecnos¢ cierpienia. Te dwie za-
sady, ktore, odpowiednio zrozumiane, zastgpilyby wiele przepiséw mo-
ralnosci, sa drogie pani de Wolmar. Jest niezmiernie czuta na niewygode¢
wlasng i innych i nie fatwiej przyszioby jej by¢ szczesliwg, widzac wokot
biedakéw, niz prawemu cztowiekowi zachowa¢ nienaruszong cnote, zyjac
ciagle miedzy ztymi. Nie ma w niej tej barbarzynskiej litoSci zadowalaja-
cej sie odwracaniem oczu od nieszcz¢$¢, ktéorym mozna by przynies¢ ulge.
Idzie ich szukad, aby je leczy¢, dreczy ja nie widok, lecz istnienie nieszcze-
Sliwych; nie wystarcza jej nie wiedzie¢, ze sq; dla wlasnego spokoju musi
przekonac si¢, ze ich nie ma, przynajmniej w poblizu; widzie¢ bowiem
warunek swego szczescia w szczesciu wszystkich ludzi byloby czyms$ bar-
dzo nierozsagdnym. Dowiaduje si¢ o potrzebach sgsiedztwa z gotowoscia,
jaka si¢ wktada tylko we wtasny interes; zna wszystkich dookota; rozsze-
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IZa, rZeCc mozna, na nich granice wlasnej rodziny i nie szczedzi zadnego tru-
du, aby uwolni¢ ich od wszelkich boléw i trosk, jakim podlega ludzkie zycie.

J.-J. Rousseau, Nowa Heloiza, przel. E. Rzadkowska, ZNiO,
Wroctaw 1962

Julia, czyli Nowa Heloiza

To co mnie dtugo zwodzilo, a i ciebie pewno jeszcze zwodzi, to mysl, ze
milosc¢ jest konieczna dla zawiazania szczeSliwego stadla [zwigzku mat-
zeniskiego — TW.]. M¢j przyjacielu, to omylka; uczciwos¢, cnota, pewna
zgodno$¢ nie tyle kondycji i wieku, ile charakteréw i kompleksji wystar-
cza obojgu matzonkom; co nie przeszkadza wcale, aby z owego zwiaz-
ku nie wynikio bardzo trwale przywiazanie, ktére, nie bedac wtasciwie
mitoScig, nie mniej od niej jest stodkie, za to bardziej trwate. Mitosci to-
warzyszy ciaglta podejrzliwos¢, zazdros¢ albo niedosyt, ktory nie przystoi
w malzenstwie, bedgcym stanem zazywania i pokoju. Nie na to poslubia
sie kogo$, aby mysle¢ bezustannie jedno o drugim, ale by wspdélnie wypet-
nia¢ powinnosci zycia obywatelskiego, roztropnie rzgdzi¢ domem, dobrze
wychowywac dzieci. Kochankowie widza zawsze tylko siebie, zajmujq si¢
ciggle tylko sobg, a kochanie si¢ jest jedyna rzecza, ktérg umiejq robic. To
nie wystarcza matzonkom, ktérzy majq tyle innych staran na gtowie. Nie
ma nami¢tnosci, ktéra by nas mamita bardziej niz mito$¢. Gwaltownos¢
jej bierze si¢ za oznake trwatosci; serce zbytecznie obcigzone tak stodkim
uczuciem rozszerza je, rzec mozna, na przysztos¢ i jak dtugo trwa owa mi-
fos¢, trwa réwniez przeSwiadczenie, ze nigdy nie bedzie miata kresu. Ale
dzieje si¢ przeciwnie; milos¢ spala si¢ sama we wlasnym ogniu; zuzywa
si¢ razem z mtodoscig, gasnie razem z picknoscia, ochtadza si¢ pod loda-
mi staro$ci i od stworzenia Swiata nie widziano, zeby dwoje siwowlosych
kochankéw wzdychato stodko do siebie. A wiec trzeba wiedzied, Ze wcze-
Sniej czy pdzniej skonczy sie wzajemne uwielbienie; a po obaleniu boz-
ka, ktéremu sie stuzylo, ogladamy sie wzajemnie takimi, jakimi jeste-
Smy. Szukamy wowczas ze zdziwieniem umitlowanego przedmiotu; nie
znajdujac go, dasamy si¢ na to, co z niego pozostalo, przy tym nieraz wy-
obraznia réwnie go oszpeca, jak dawniej zdobita; mato jest ludzi, méwi La
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Rochefoucauld, ktorzy by sie nie wstydzili swej mitoSci, gdy przestali ko-
chac¢. Jak bardzo wiec nalezy si¢ obawia¢, aby nuda nie zastapita zbyt zy-
wych uczué, aby ich schytek nie przyniést nie tylko obojetnosci, ale wrecz
obrzydzenia, i aby nie zjawil si¢ w koncu przesyt, ktéry za to, ze si¢ zbyt-
nio kochato, bedac kochankami, doprowadza matzonkéw do wzajemnej
nienawisci. Mdj drogi przyjacielu, wydawates mi sie zawsze bardzo mity,
az nazbyt mily, jak na mdj spokdj i niewinnos¢; ale widziatam ci¢ nie-
ustannie zakochanego, skad wiec moge wiedzie¢, jakim bytbys, przestajac
mnie kochac? Przyznaje, ze pod wygasta mitosciqg tlitaby si¢ zawsze cno-
ta; ale czyz to wystarcza, aby by¢ szczesliwym w zwigzku, ktérego wiezy
powinno zaciskac serce; a iluz cnotliwych me¢zczyzn staje si¢ nieznoSnymi
me¢zami? O tym wszystkim mozesz tyle samo, co ja, powiedzied.

Jesli chodzi o Pana de Wolmar, zadne fatszywe mniemanie nie uprze-
dza nas do siebie; widzimy si¢ takimi, jakimi jesteSmy; faczace nas uczu-
cie nie jest slepym wybuchem nami¢tnych serc, ale niezmiennym i sta-
tym przywigzaniem dwoéch uczciwych i rozsadnych osob, ktére skazane
na spedzenie razem reszty zycia sa zadowolone ze swego losu i starajq
si¢ nawzajem go sobie umili¢. Wydaje mi si¢, ze gdyby nas naumyslnie
stworzono dla wspélnego zwigzku, nie udatoby si¢ to lepiej. Gdyby on
mial réwnie jak ja tkliwe serce, trudno byloby unikna¢ czasami zbyt wiel-
kiej z obu stron czutos$ci i wynikajacych stad kt6tni. Gdybym byta tak
jak on spokojna, zbyt duza ozi¢gblo$¢ czynitaby nasze towarzystwo mniej
mitym i stodkim. Gdyby mnie wecale nie kochat, Zle by nam bylo razem;
gdyby mnie kochat zbyt goraco, sprzykrzytby mi sie niezawodnie. Kaz-
de z nas obojga jest doktadnie takie, jakim by¢ powinno dla drugiego; on
mnie o$§wieca, ja go pobudzam; wigcej jesteSmy warci razem i wydaje sie,
Ze przeznaczeniem naszym jest tworzy¢ jedna dusze, ktérej on jest rozu-
mem, a ja wolg. Nawet jego nieco posuniety wiek wychodzi obojgu na
dobre; bo, dr¢czona taka jak moja namie¢tnoscia, z duzo wigkszym zalem
poslubitabym na pewno miodszego i ten nadmiar niecheci przeszkodzitby
by¢ moze szczesliwej odmianie, jaka sie we mnie dokonata.

MJj przyjacielu, Niebo o$wieca dobre zamiary rodzicéw i wynagradza
postuszenstwo dzieci. Bron Boze, abym pragneta szydzi¢ z twej udreki.
Jedynie pragnienie pelnego utwierdzenia cie co do mego losu kaze mi do-
dac to, co ci teraz powiem. Gdybym kierowana dawnymi do ciebie uczu-
ciami i doSwiadczeniem, jakie mam teraz, byla jeszcze wolna i mogta do-
kona¢ wyboru meza, biore za Swiadka mej szczerosci tego Boga, ktory
raczy mnie oSwiecac i czyta w gtebi mego serca, ze wybratabym nie cie-
bie, ale pana de Wolmar. (cze$¢ 3, list XX)

J.-J. Rousseau, Nowa Heloiza, przel. E. Rzadkowska, ZNiO,
Wrocltaw 1962
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